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Osallistujia oli reilut 30, joista kaksi erikseen kutsuttuja asiantuntijoita:
yleiskaavapaallikké Maija-Riitta Kontio ja kaavoitusarkkitehti Antti Uusitupa. Naiden
lisaksi myos muutama muu viranhaltija ja paattaja oli ilmoittanut osallistumisestaan
etukateen. Keskustelu kaytiin Eratauko-dialogimenetelman periaatteiden mukaan,
kaksikielisesti, fasilitoijana toimittaja-kirjailija Mikael Crawford.

Illan keskustelussa selkeimmin esiin nousseita kokemuksia ja nakokantoja olivat:

VASTAUKSENA KYSYMYKSEEN "KUULUUKO KAUPUNGIN KASVAA™?

Kaupungin kasvamista ei saisi pitaa itseisarvona. Monen kommentoijan mielesta
Porvoo on nykyisellddn sopivan kokoinen, omaleimainen, kaunis ja viihtyisa
kaupunki. Huomattava kasvu koetaan uhkaksi niille hyville ominaisuuksille.

Toisaalta muistutettiin, ettd ikdrakenteen muuttuessa kaupunki tarvitsee uusia
tyoikaisia asukkaita, jotta nykyinen palvelutaso olisi mahdollista sailyttaa.
Kaupungin tavoitteena olevaa 1% vuotuista vakiluvun kasvua pidetaan viela
varsin kohtuullisena. Useimpina vuosina se ei tihan mennessa ole toteutunut.

Maija-Riitta Kontio toi esiin senkin seikan, etta jopa ilman vakiluvun kasvua
asuntoja tarvitaan lisda: kunnan sisdinen muuttoliike lahemmas palveluja ja
asumisviljyyden lisidntyminen luovat painetta keskusta-alueen
lisdarakentamiselle.

Vanheneva viesto kaipaa asunnoilta ominaisuuksia, joita vanhaan
rakennuskantaan on vaikeaa, kallista tai jopa mahdotonta toteuttaa: hissit,
esteettomyys kaikissa merkityksissaan. Siksikin tarvitaan uudisrakentamista.

VIIHTYISYYDESTA JA KAUNEUDESTA

Kaupunkirakenteen tiivistimiseen liittyva korkea rakentaminen koetaan usein
viihtyisyytta vihentiavana tekijana: korkeat rakennukset muuttavat koko
kaupunkikuvaa laajalla alueella, vihentavat valjyyden tunnetta ja "ihmisen
kokoisuutta” seka peittavat niakymia esimerkiksi taustalla oleviin metsiin ja
muihin luontokohteisiin.

Lahiluonto on tarkea viihtyisyystekija; erityisesti kaivattiin vanhan puuston ja
kulttuurikasviperinnon sailyttamista uutta rakennettaessa. Miksi nama raivataan
pois sieltdkin, minne ei uusia rakennuksia olla rakentamassa?

Tarkeaa olisi huolehtia siita, mika jo on: rakennusten ja ympariston kunto on

paastetty monin paikoin rappeutumaan. Vuosikymmenten aikana kehittynyt
kulttuuriymparisto ei ole uusinnettavissa nopeasti tai korvattavissa uudella.
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Pienilla asioilla voi lisata viihtyisyytta: esimerkkind mainittiin Lansiranta; miksi
sieltd ei tunnu loytyvan tekemista pienille lapsille — tai senioreille. Ehdotettiin
leikki- ja senioripuistojen yhdistelmia kaupunkiin.

Lansiranta mainittiin monessa kommentissa: uudenlaista kaupunkimaisuutta
pidettiin kai enimméakseen hyvana asiana, mutta joen ja kansallismaiseman
laheisyys seka rakennuttajan vaikutus lopputuloksen ulkondk6on myos
arveluttivat. "Kaikki, mita Ldansirannalle on rakennettu, on parannusta sitd
edeltdneeseen tilanteeseen.” (Tahankin esitettiin eridva mielipide.)

Tarvittaisiinko kaupunkiin julkisivulautakunta? Monen rakennuskohteen
ulkonako, varitys tai sopimattomuus ymparoivaan rakennuskantaan on pannut
jopa epailemaan rakennuslupaprosesseja: olisivatko nama kohteet menneet lapi,
jos lupia arvioitaisiin kaupunkikuvan niakokulmasta?

KAUPUNGIN TOIMISTA JA PAATOKSENTEOSTA

“[Esimerkiksi] nyt tddlla keskustellaan asioista demokraattisesti, mutta miten
se viedaan taytantoon kaupungin toimesta?” (Huonona esimerkkina
mainittiin paiatos Wileniuksen telakasta.)

Useassa kommentissa toivottiin, ettd kaupunkilaiset saisivat olla enemman
mukana asioiden suunnittelussa ja valmistelussa.

Yleista luottamuspulaa kaupungin toimia kohtaan ilmaisiin monessa
kommentissa: “missd/miten pddtetddn, mitd alueita kehitetddn ja minkd
alueiden kehittaminen jdtetddn kesken?” (Esimerkkinid Hornhattula.) "Onkohan
Porvoo hieman grynderiystdvdllinen kaupunki?” (Esimerkkina
pysakointipaikkojen jarjestyminen katualueelta niin, ettei kiinteiston tarvitse
niita kalliisti rakentaa.) "Onko kaupungin omiakin kiinteistojd tarkoituksella
pddstetty huonoon kuntoon, jotta ne voitaisiin purkaa uuden tieltd?”

Kaupungilta toivottiin paattaviaisempia toimia, jotta keskustan rappiolla olevat
kiinteistot saataisiin pois silmista ja parempaa tilalle. Maija-Riitta Kontio kertoi,
ettd kaupunki on pitanyt "porkkanaa parempana kuin keppia”. On tultu
kiinteistonomistajia vastaan mm. keventamalla tiettyja velvoitteita siina
tapauksessa, ettd kiinteistoa kehitettaisiin. Yleiso kaipasi tassa vaiheessa jo sita
keppidkin kayttoon.

Uusi porvoolainen totesi, ettd Porvoossa on selvisti omanlaistaan
yhteisollisyytta. Han kaipasi yhteisollisyyden ulottamista myos uusiin asukkaisiin
ja kaikkien osallistamista kaupungin kehittamiseen.

Kaupunkikehitykseen liittyy paljon ristiriitoja: osapuolilla on hyvin erilaisia
tavoitteita ja myos kaupunkilaisten toiveissa ja ehdotuksissa on ristiriitoja, joita
kaupunkisuunnittelussa pyritaan sovittamaan yhteen. Tehty tyo, huomioidut
nakokohdat ja reunaehdot eivat valttamatta kay ilmi lopputuloksesta.
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